
J. Agric. Econom. and Social Sci., Mansoura Univ., Vol. 8 (6): 367 - 376, 2017 

Toward Building and Testing  A Scale for Evaluation the Quality of Agricultural Extension 
Programs. 
Amira M. A. Ramadan  
Department of Agricultural Extension and Rural Society, Faculty of Agriculture, Mansoura University, Egypt 

  

 م جودة البرامج ا?رشادية الزراعية  لتقييقياسمنحو بناء وتجريب 
  أميرة محمود عبد المعطى رمضان 

   مصر- جامعة المنصورة– كلية الزراعة – الريفي والمجتمع الزراعيقسم ا?رشاد 
  

  الملخص
  

، وت/م إج/راء ھ/ذه الدراس/ة لھذ الغ/رضمعد  دية الزراعية من خ(ل إعداد مقياسرشاا$تقييم جودة البرامج  علي استھدفت الدراسة الحالية بصفة رئيسية التعرف
) 135  (  ت/م س/حب عين/ة عرض/ية بل/غ قوامھ/او،  ال/زراعيين ب/القرىمرش/دينالوتمث/ل المج/ال الب/شري للدراس/ة ف/ي ش/املة  ،في جميع المراكز ا$دارية بمحافظة الدقھلي/ة

ت/م اس/تخدام كم/ا  .اWس/تبيان بالمقابل/ة الشخ/صية، و س/لوب تحلي/ل الم/ضمون أ باس/تخدام2017لع/ام م/ارس وإبري/ل مبحوث، و تم جمع بيان/ات ھ/ذه الدراس/ة خ/(ل ش/ھري 
  للتحليل اWحصائيكأدواتومعاملي الصدق والثبات التكرارات، والنسب المئوية، والمتوسط الحسابي، واWنحراف المعياري، والتباين ومعامل اWرتباط البسيط لبيرسون، 

ذات درج/ة مؤش/ر ) 72(يتك/ون م/ن حي/ث تقن/ين مقي/اس تقي/يم ج/ودة الب/رامج اWرش/ادية الزراعي/ة الدراس/ة  نت/ائج وضحتأ -1 : في اWتي ھم نتائج الدراسةأوقد تلخصت .
 للب/رامج أس/لوب تحلي/ل الم/ضمونتب/ين م/ن نت/ائج  -2 .واح/د ص/حيح ومعام/ل ص/دق ذات/ي مرتف/ع بل/غ0,883 معام/ل ثب/ات المقي/اس الية من الثبات وال/صدق،  حي/ث بل/غع

م/ستوي تحقي/ق  أظھ/رت النت/ائج أن المتوس/ط الع/ام ل-3%).24,9(المدروسة انخفاض مستوي تحقيق مع/ايير ج/ودة تل/ك الب/رامج، حي/ث بل/غ المتوس/ط الع/ام لھ/ا ا$رشادية 
ق مع/ايير تقي/يم سل/سلة نت/ائج متوس/ط تحقي/بينم/ا بل/غ ، %)52,73(بلغ متوسط تحقيق معايير تقي/يم أن/شطة الب/رامج و، %)58,28(معايير تقييم مدخ(ت البرامج ا$رشادية 

ب/ين ) 0,01( ً وأخيرا أظھ/رت نت/ائج الدراس/ة وج/ود ع(ق/ات إرتباطي/ة موجب/ة عن/د م/ستوي-4 .وذلك من وجھة نظر المرشدين المبحوثين%) 48,35(البرامج ا$رشادية 
  .مدخ(ت وأنشطة وسلسلة نتائج البرامج ا$رشادية المدروسة

  

   المقدمة
  

 لتحقي/ق التنمي/ة، وخاص/ة ف/ي أح/د أھ/م الط/رقد التخطيط الجي/د ُيع
ي تع///اني م///ن ت//أخر ف///ي مختل//ف الن///واحي الثقافي///ة المجتمع//ات النامي///ة الت//

 الح/ل 2002 للغ/ذاء اWجتماعية و اWقتصادية، لذا لخص المؤتمر العالميو
المقدم///ة الزراعي///ة ا$رش///ادية و الخ///دمات رف///ع م///ستويف///ي ال///سعي نح///و 

 . (Coldevin,2003,pp.63-66)لمواجھة ھذا القصور
عل//ي تق//ع  م//سئولية تق//ديم الخ//دمات ا$رش//ادية الزراعي//ة بم//ا أنو

بالعدي/د  ذل/ك ًع/اتق الجھ/از ا$رش/ادي الزراع/ي، م/ستعينا ف/ي س/بيل تحقي/ق
لتجدي/د تل/ك الب/رامج ف/ي ض//وء دائم/ا الب/رامج ا$رش/ادية وال/ذي ي/سعي م/ن 

س//ائل ات م//ن المع//ارف والوتغي//ر ظ//روف واحتياج//ات ا�ف//راد والمؤس//س
  . (Viadelle,2004,p.5)الجديدة

الي///ة م////ؤثرة ف///ي نق////ل  الب////رامج ا$رش///ادية ذات فعولك///ي تك///ون
 المھارات وتعديل السلوكيات Wب/د أن تك/ون قائم/ة عل/ي اكتسابالمعارف و

ف////التخطيط ال////سليم لمراح////ل بن////اء الب////رامج ا$رش////ادية ، ال////سليمالتخط////يط 
ي/ق التوص/يات الزراعي/ة الزراعية من الوسائل التي تساعد علي ن/شر وتطب

 ا�جھ/زة ج/ودةھ/م ا�س/س المح/ددة لأكفاءة عملي/ة التخط/يط م/ن فالمبتكرة، 
ا$رشادية حيث تبدأ عملي/ات التخط/يط بمعرف/ة وتحدي/د حاج/ات وم/شك(ت 

 حت/ي ي/تم طة الم/وارد واWمكاني/ات ووض/ع الخط/ًالمستھدفين مرورا بمعرف/
  Miller&Lorailie,2006,pp.1-5) .(التقييم لتصحيح أوجه القصور

 الب//رامج  الع//املين بالجھ//از ا$رش//ادي م//ن تخط//يطولك//ي ي//تمكن
 جي///دة Wب///د أن يت///وافر ل///ديھم إط///ار معرف///ي با�س///س  ب///صورةا$رش///ادية

   .(Jad,2009,pp.15-17)البرامج والمعايير التي تحكم علي فعالية تلك 
أھ//م النم//اذج الت//ي م//ن  Logic Modelويع//د النم//وذج المنطق//ي 

 والجمھ/ور مدخ(ت البرنامج وا�نشطة المحقق/ةة الع(قة بين تصف منطقي
عملي//ة تقي//يم الب//رامج تم//ر فوالنت//ائج المترتب//ة عل//ي الم//دي القري//ب والبعي//د، 

  . البرامجنتائج المدخ(ت، وا�نشطة، و ھيبث(ث مستويات

  

    المدخ\ت    أنشطة البرنامج    النتائج
  على المدى القريب  ى المتوسطعلى المد  على المدى البعيد

   : فيتغيرات 
  البيئية�وضاعا -
اWجتماعية اع وض ا�-
اWقتصادية ا�وضاع  -
   السياسيةا�وضاع  -

  : تغيرات فى 
   السلوك-
  الممارسات -
   الخطط-
  جراءات ا$-

  تغيرات فى 
   المعارف-
 ت المھارا-
  اWتجاھات-
   الدوافع-
   الوعى-

 
 
 
 
 
 
  

   ! من ستصل إليھم
  
   العم(ء  -
  
  المشاركون-
  

  ! ماذا نفعل 
   اجتماعات-
   مطبوعات-
   يوم الحقل-
 إيضاح عملى -

 
 
 
 
  

  ! ماذا سنستثمر
    الوقت-
   المال-
   الشركاء -
    المعدات -
  التجھيزات -

  
  
  
  

  
  
  
 

  الموقف
  
  
  

  
  
  

   تخطيط وتنفيذ وتقييم البرامج ا?رشاديةفي المنطقي النموذج .1شكل
   ) Mccawley , 2000 , p.1(  :المصدر

  

وللحكم علي جودة البرامج اWرشادية م/ن عدم/ه بك/ل م/ستوي م/ن 
ن يج///ري لھ///ا أ Wب///د نت//ائجالوا�ن///شطة، و الم///دخ(ت ،  الث(ث///ةالم//ستويات

العملي//ة إW إذا كان//ت ھن//اك أس//س عملي//ة تقي//يم، وW يمك//ن أن تج//ري ھ//ذه 
  ).38ص ،1998:سويلم(مج البراقياس فعالية تلك معايير يتم من خ(لھا و

، 1998:سوان////سون؛ 39،ص1998:س////ويلم(ويوض////ح ك////ل م////ن 
 ؛Gerard,2000,p.15 42 ،ص2000: ب//////////////////////////////////////////اركس؛ 72ص

EuropeanAssociation,2005,p.23ص ، ص 2007:شرش/////////////////ر ؛
  .Vatterlaus&Higginbotham,2011,p.1) ؛    171-172

امج الت//ي م/ن خ(لھ//ا تج//ري عملي//ة تقي//يم الب//رمجموع//ة م//ن ا�س//س وج/ود 
  :ھا من عدمه تتلخص في اWتيتا$رشادية للحكم علي جود

 ف////ي توص////يل المعلوم////ات مھ////ارات محاض////روا البرن////امج وخب////راتھم  -
 .ا$رشادية

حي//ث الت//وفر، والتناس//ب، وفعاليتھ//ا م//ن الوس//ائل والمعين//ات الم//ستخدمة  -
 .في تبسيط المعلومات

  .اديةا$رش في تخطيط وتنفيذ وتقييم البرامج المستھدفونمشاركة  -
 .البساطة والقابلية للقياسوالمرونة، وبالوضوح،  ا�ھدافأن تتسم  -
وافر المعلوم//ات ، ، وت//الواقعي//ةتحدي//د الم//شك(ت والحاج//ات  م//ن حي//ث  -

 . �ولوياتًوترتيبھا وفقا
س//ھولة و،  والوض//وح، والحداث//ةال//شمولية،محت//وي الب//رامج م//ن حي//ث  -

 .الفھم والتطبيق
 ومناس//بة ا�ھ//داف،م//دة الزمني//ة لتنفي//ذ كفاي//ة الحي//ث م//ن  التنفي//ذتوقي//ت  -

 .المستھدفينتنفيذ مع ظروف التوقيت 
  :ھاا?رشادية ومنبا?ضافة إلي العوائد من تنفيذ البرامج 

 ).القدرة المعرفية (  Knowledgeتعليم المعارف  -
 ).القدرة المھارية   (  Know- howاكتساب مھارات -
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 ).انيةالقدرة الوجد( Attitude والسلوك اWتجاھات -
إحداث تغيرات إيجابية بشكل عام سواء كانت اجتماعي/ة أو اقت/صادية أو  -

 .سياسية
 أن الق////ائمين عل////ي تخط////يط (Alzzaydan,2014,p.7)وي////ري 

ًب/إجراء عملي/ات التقي/يم وفق/ا لمع/ايير  إذا التزم/وا وتنفيذ الب/رامج ا$رش/ادية
رش/ادية لتحقي/ق ً سيؤدي قطعا في النھاية إلي زيادة فاعلية البرامج ا$محددة

  .ا�غراض التي أعدت من أجلھا
  المشكلة البحثية
 م//رحلتين أساس//يتين ھم//ا عملي//ة بن//اء الب//رامج ا$رش//ادية تت//ضمن

التخط///يط والتنفي///ذ وك///ل مرحل///ة ت///شمل مجموع///ة مراح///ل فرعي///ة، وم///ن 
س/س مح/ددة م/ن وأ لمع/ايير ًاوفق/ًتقييم/ه مرحلي/ا  ي/تم منھ/االمفترض أن ك/ل 

وعل/ي ال/رغم  ، ف/ى النھاي/ة �ف/ضل النت/ائج الممكن/ةوالوصولأجل تحسينھا 
م//ن تنفي//ذ ب//رامج إرش//ادية متع//ددة تخ//دم القط//اع الزراع//ي والريف//ي إW أن 

م//ستوي  با$ض/افة إل/ى أن ،ل/سنوات Wحق/ةاس/تمرارية ھ/ذه الب/رامج ل/م ت/دم 
 ( أوض//////ح ولق//////د ،الم//////أمولدون ك//////ان تحقيقھ//////ا ل¤ھ//////داف المن//////شودة 

 إل/ي أن مع/ارف المرش//دين بم/ا يع/زىرأن ھ/ذا  )411، ص2011:س/رحان
 بأسس ومع/ايير التقي/يم ض/عيفة، ا�م/ر ال/ذي يق/ف وا�خصائيينالزراعيين 

ع(وة عل/ي ذل/ك W  ،ًعائقا أمام نجاح البرامج ا$رشادية بالصورة المرجوة
  بحي/ثيوجد مقياس متكامل يتم علي أساسه قياس جودة الب/رامج ا$رش/ادية

امج ا$رش//ادي باعتبارھ//ا مراح//ل متكامل//ة ي//شمل جمي//ع مراح//ل بن//اء البرن//
قائم//ة م//ن لتع//د ھ//ذه الدراس//ة ج//اءت ل//ذلك ، ووت//ؤثر عل//ي بع//ضھا ال//بعض

  بك//ل مراحلھ//ا الب//رامج ا$رش//اديةالمع//ايير الت//ي ت//ساعد ف//ي تقي//يم ج//ودة
  . لتلك المعايير من عدمهالمرشدين الزراعيينتحقيق ومعرفة درجة 

  

  أھداف الدراسة
لتقي//يم ي//اس لي//ة ب//صورة رئي//سية إع//داد مقاس//تھدفت الدراس//ة الحا

 من وجھ/ه نظ/ر المرش/دين تحقيقهدرجة معرفه جودة البرامج ا$رشادية، و
  :وذلك من خ(ل تحقيق ا�ھداف الفرعية التاليةالمبحوثين 

  عالي/ةعل/ي درج/ةجودة البرامج ا$رش/ادية الزراعي/ة لتقييم   مقياسبناء -1
 .من الصدق والثبات

م//ن ل//بعض نم//اذج م//ضمون تحلي//ل م//ن خ//(ل إج//راء س قي//ااختب//ار الم -2
 .لبرامج اWرشادية المنفذة بمديرية الزراعة بالدقھليةا

درج//ة  عل//ي عين//ة م//ن المرش//دين ال//زراعيين لمعرف//ة ختب//ار المقي//اسا -3
  المع////ايير المقترح////ة لك////ل مراح////ل بن////اء الب////رامج ا$رش////ادية  قي////تحق
 .جه نظرھم من و)سلسلة النتائجو ا�نشطة،والمدخ(ت، ( 

 م/دخ(ت وأن/شطة وسل/سلة نت/ائج  تقي/يمالع(قة بين معاييرالتعرف علي  -4
  . المدروسة الزراعيةالبرامج ا$رشادية

   المقترح للمقياسالنموذج التصوري
يع//د ھ//ذا النم//وذج محاول//ة لتقي//يم ج//ودة الب//رامج ا$رش//ادية عل//ي 

لت//ي عل///ي ه المختلف//ة، حي///ث يھ//تم بتحدي//د المع///ايير ائ///م//ستوي مراح//ل بنا
، وم/ن ث/م تحدي/د المعوق/ات  الحكم علي جودة البرامج م/ن عدم/هأساسھا يتم

التي تحول دون تحقيق نجاح للبرامج ا$رشادية كما ينبغي أن يكون، وبن/اء 
المرش///دين تحقي///ق علي///ه ت///سعي ھ///ذه الدراس///ة إل///ي التع///رف عل///ي درج///ة 

ضع نم/وذج معايير تقييم البرامج اWرشادية ، وذلك من خ(ل ولالزراعيين 
 لك/ل مراح/ل بن/اء متصوري مقترح يضع في اعتب/اره أس/س ومع/ايير التقي/ي

 كم//ا Logic Modelَالبرن/امج ا$رش/ادي م/ستندا عل/ي النم/وذج المنطق/ي 
 .مع إضافة بعض ا�بعاد علي النموذج) 1 (شكلفي 

   ) أ (
  
  
  

  
  

                                

   اxساليب واxدوات المستخدمة-

              تكاليف تنفيذ البرنامج-

  ـــتـــــــــ التوقيـــــــ-

  )المكان(   التجھيزات-

   المشاركون في وضع الخطة-

   الجمھور التي تطبق عليھم البرامج-

   ن الزراعيونالمرشدودور  -

   محاضرو البرنامج-

 
   ) ب (
  

  

   وتحليل الموقف دراسة ا�حتياجات المجتمعية-
  مشك\ت حصر ال-

   تحديد اxھداف-
   محتوي  البرنامج-

   تنفيذ البرامج-
  التقييم والمتابعة

     ) ج (
  
 
 

 
  

  )ما يتحقق علي المدى القصير( مخرجات البرنامج 
  )ما يتحقق علي المدى المتوسط( عوائد البرنامج 

  )ما يتحقق علي المدى البعيد( اثر البرنامج 
  
  
  

 المقترح لتقييم جودة البرامج ا?رشادية الزراعيةقياس للم النموذج التصوري .2شكل 

   الباحثة إعداد وتجميع:المصدر
 

  

  الطريقة البحثية
  

  : التعريفات ا?جرائية-1
وردت ف///ي ھ///ذه الدراس///ة بع///ض التعريف///ات الت///ي يمك///ن تعريفھ///ا 

  :إجرائيا كما يأتي
 :جودة البرامج  - أ

مج ا$رش/ادية يقصد بھا في ھ/ذه الدراس/ة الحك/م عل/ي فاعلي/ة الب/را
م///ن خ///(ل درج///ة الت///زام الق///ائمين عل///ي تخط///يط وتنفي///ذ وتقي///يم الب///رامج 

ا$رشادية الزراعية بمجموعة المعايير التي علي أساس/ھا ي/تم تقي/يم مراح/ل 
  ). سلسلة النتائجو ا�نشطة،ومدخ(ت، ال( البرنامج 

 :مدخ\ت البرنامج  - ب
والت/ي ش/ادية يقصد بھا في ھذه الدراسة مكونات بن/اء الب/رامج ا$ر

الجمھ/ور والمشاركون ف/ي وض/ع الخط/ة، مثل تشتمل علي مكونات بشرية 
المرش/دون الزراعي//ون المنف//ذون للب//رامج، وال/ذي س//يطبق عل//يھم الب//رامج، 

  البرنامجمدخ\ت
 مادية بشرية

 أنشطة البرنامج

 سلسلة النتائج
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ا�س///اليب وا�دوات الم///ستخدمة، المحاض///رون،  ومكون///ات مادي///ة مث///ل و
  .التجھيزاتوالتوقيــت، وتكاليف تنفيذ البرنامج، و
  :رنامج أنشطة الب-ج

يق//صد بھ//ا ف//ي ھ//ذه الدراس//ة مجموع//ة العملي//ات الخاص//ة بتحدي//د 
وإع///داد المحت///وي اWحتياج///ات، وح///صر الم///شك(ت، ووض///ع ا�ھ///داف، 

  .العلمي للبرنامج، وعمليات التنفيذ والتقييم
  : مخرجات البرنامج-د

 ثار ا$يجابي/ة المتوقع/ة م/ن تنفي/ذ البرن/امجيقصد بھا في ھذه الدراسة ا¨
أث///ر (، أو البعي///د )عوائ///د الب///رامج (  أو المتوس///ط،الق///صيرالم///دي  س///واء عل///ي

   ).البرنامج
  : المجال الجغرافي-2

الزراعي//ة ت//م إج//راء ھ//ذه الدراس//ة ف//ي جمي//ع المراك//ز ا$رش//ادية 
مرك//ز إرش//ادي موزع//ة عل//ي المراك//ز ) 12( وع//ددھم بمحافظ//ة الدقھلي//ة

  .ا$دارية المختلفة بالمحافظة
  : المجال البشري-3

ل//ت ش//املة الدراس//ة ف//ي جمي//ع المرش//دين ال//زراعيين الع//املين تمث
ً مرش//دا زراعي//ا وفق//ا لبيان//ات 150نح//وبالجھ//از ا$رش//ادي والب//الغ ع//ددھم  ً ً

تم اختي/ار عين/ة عرض/ية ، وم2016مديرية الزراعة بمحافظة الدقھلية لعام 
ًمرش/دا زراعي/ا) 135( بلغ قوامھا   مم/ن يعمل/ون ب/المراكز %)90(بن/سبة  ً

   .ادية الزراعية بمحافظة الدقھليةا$رش
  : المجال الزمني-4

خ/(ل ش/ھري م/ارس وإبري/ل لع/ام تم جمع بيانات الدراسة الحالية 
  .م2017

  :أداة جمع البيانات -5
 م///ن ل///بعض نم//اذجأس//لوب تحلي///ل الم//ضمون  عل///ي اWعتم//ادت//م 

ة ف/ي الفت/ربمديري/ة الزراع/ة بالدقھلي/ة ت/م تنفي/ذھا والت/ي رش/ادية ا$لبرامج ا
  .للحصول علي البيانات المطلوبةم 2017-2013من 

ت///م إع///داد اس///تمارة اس///تبيان تتماش///ي بنودھ///ا م///ع تحقي///ق كم///ا    
  اشتملت علي وقد ا�ھداف البحثية، 

المرش/دون الزراعي/ون بمع/ايير تقي/يم ج/ودة تحقي/ق مستوي متعلقة ببيانات  
ة وھ///ي  المدروس/// بالن///سبة للمراح///ل ال///ث(ثادية الزراعي///ةالب//رامج اWرش///

 .سلسلة النتائجو، نشطة ا�و، مدخ(ت البرنامج
 المتعلق///ة بمع///ايير تقي///يم ج///ودة مؤش///راتحي///ث ت///م اس///تخ(ص ال

الب///رامج ا$رش///ادية الزراعي///ة م///ن خ///(ل المراج///ع والكت///ب والدراس///ات 
  .المتعلقة بالموضوع كما ورد في ا$طار المرجعي للدراسة

  : المعالجة الكمية للبيانات-6
س//تجابات المبح//وثين ك//ي ت(ئ//م تحليلھ//ا إح//صائيا تم//ت معالج//ة ا

 : علي النحو التاليواستخ(ص النتائج
 ت//م إعط//اء درج//ة ،باس��تخدام أس��لوب تحلي��ل الم��ضمونبيان��ات حلي��ل التل -أ

درج/ة ف/ي حال/ة ) ص/فر(و،  المكتوب/ة بالوث/ائقة ت/م تغطيت/ؤشرعن كل م
  . وحساب النسبة المئوية لمستوي التغطية التغطيةعدم

  :يير تقييم مدخ\ت البرنامج  معا-ب
مع///ايير تقي///يم لالمرش///دون الزراعي///ون تحقي///ق ت///م قي///اس م///ستوي 

مع/ايير أساس/ية مق/سمة ) 8(مدخ(ت البرامج ا$رشادية ، والتي تتكون من 
) ،ص//فر1،2،3( م//ن خ//(ل إعط//اء المبح//وثين ال//درجاتمؤش//ر ) 32(إل//ي 

عل/ي )يتحق/ق ع/الي، متوس/ط، ض/عيف، W( س/تجابة باوذل/ك . علي الترتي/ب
  .وذلك لكل معيار من المعايير المدروسة. الترتيب

   :البرنامجمعايير تقييم أنشطة  -ج
مع///ايير تقي///يم ل المرش///دون الزراعي///ون  تحقي///قت///م قي///اس م///ستوي

معايير أساسية مقسمة إلي ) 6(، والتي تتكون من البرامج ا$رشاديةأنشطة 
عل//ي ) ،ص//فر1،2،3(م//ن خ//(ل إعط//اء المبح//وثين ال//درجات مؤش//ر) 27(

عل///ي )يتحق///ق ع///الي، متوس///ط، ض///عيف، W(س///تجابة باوذل///ك . الترتي///ب
  .وذلك لكل معيار من المعايير المدروسة. الترتيب

   معايير تقييم سلسلة النتائج المحققة عن تنفيذ البرنامج -د
مع///ايير تقي///يم لالمرش///دون الزراعي///ون تحقي///ق ت///م قي///اس م///ستوي 

مع/ايير ) 3(برن/امج ، والت/ي تتك/ون م/ن سلسلة النت/ائج المحقق/ة ع/ن تنفي/ذ ال
م/////ن خ/////(ل إعط/////اء المبح/////وثين مؤش/////ر ) 13(أساس/////ية مق/////سمة إل/////ي 

ع/الي، متوس/ط، ( س/تجابة باوذل/ك . عل/ي الترتي/ب) ،صفر1،2،3(الدرجات
  .وذلك لكل معيار من المعايير المدروسة. علي الترتيب)ضعيف، Wيتحقق

م ج//ودة الب//رامج  تحقي//ق مع/ايير تقي//يت/م ح//ساب ال//وزن الن/سبي لم//ستوي
  من خ(ل المعادلة التالية) سلسلة النتائج-  ا�نشطة- مدخ(ت(ا$رشادية 

  

  الوزن النسبي المقابل لكل فئة× عدد المبحوثين في كل فئة 
  100 ×           ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

  اكبر وزن×  ثين إجمالي عدد المبحو
ًفئ//ات وفق//ا للم//دي إل//ي ث//(ث (%) وق//د ت//م تق//سيم ال//وزن الن//سبي

-صفر(، وضعيف)66,6-33,4(، ومتوسط )100-66,7(عالي : النظري 
33,3.(  

  :ةض البحثيو الفر-7
                    م//دخ(ت وأن//شطة وسل//سلة                      ذات دWل//ة إح//صائية ب//ين      ع(ق//ة     وج//د  ي

            المدروسة                      نتائج البرامج ا$رشادية
رض النظ///ري ت///م ص///ياغة الف///رض اWح///صائي وWختب///ار ص///حة الف///

  :التالي
                    مدخ(ت وأن/شطة وسل/سلة                      ذات دWلة إحصائية بين      ع(قة        W يوجد 

   .          المدروسة                      نتائج البرامج ا$رشادية
   أدوات التحليل ا?حصائي-8

  التك//رارات، والن//سب المئوي//ة، والمتوس//ط الح//سابي،اس//تخدامت//م 
ب///اط الب///سيط لبيرس///ون، واWنح///راف المعي///اري، والتب///اين ومعام///ل اWرت

   .ومعاملي الصدق والثبات
  

  النتائج ومناقشتھا
  

، وس/وف  التي ت/م التوص/ل إليھ/ا يعرض ھذا الجزء النتائج البحثية
تقي//يم ج//ودة الب//رامج ا$رش//ادية، يعقب//ه مقي//اس يب//دا باختب//ارات ص//(حية 

  لبعض نماذج من البرامج ا$رش/ادية المنف/ذةتحليل المضمونعرض نتائج 
  الميداني//ة م//ن خ//(لي//ة الزراع//ة، يل//ي ذل//ك ع//رض نت//ائج الدراس//ةبمدير

 عل///ي المرش///دين ال///زراعيين بمحافظ///ة الدقھلي///ة، وأخي///را قي///اس المتطبي///ق
( لمراح//ل ال//ث(ث المدروس//ة للبرن//امج نت//ائج الع(ق//ة ب//ين ا الدراس//ةتع//رض

  ).سلسة النتائجواWنشطة، والمدخ(ت، 
  ييم جودة البرامج ا?رشاديةتق قياسنتائج اختبارات ص\حية م: ًاو�

 إعداد الصورة ا�ولية للمقياس -1
الجوان//ب المختلف//ة لتقي//يم تغط//ي كاف//ة  مؤش//ر) 90(ت//م ص//ياغة   

  : جودة البرامج ا$رشادية، وكانت علي النحو التالي
لتقي////يم الم////شاركون ف////ي مؤش////رات ) 5( وتح////وي :م����دخ\ت البرن����امج -أ

 الزراعي////ون المنف////ذون  لتقي////يم المرش////دونمؤش////رات) 6(البرن////امج، و
) 6( لتقي//يم الجمھ/ور الم//شارك ف/ي البرن//امج،  مؤش/رات)5(للبرن/امج، و
لتقي///يم الط///رق مؤش///رات ) 5(، و البرن///امجيلتقي///يم محاض///رمؤش///رات 

مؤش//رات ) 5(لتقي//يم تك//اليف البرن//امج، ومؤش//رات ) 4(والمعين//ات ، و
 .لتقييم التجھيزاتمؤشرات ) 4(تنفيذ البرنامج، وتوقيت لتقييم 

لتقي///يم دراس///ة اWحتياج///ات مؤش///رات ) 4( وت///شمل : أن���شطة البرن���امج-ب
لتقي///يم مؤش///رات ) 6(لتقي///يم الم///شك(ت، ومؤش///رات ) 5(المجتمعي///ة، و

لتقييم مؤشرات ) 8(لتقييم محتوي البرنامج، ومؤشرات ) 6(ا�ھداف، و
 .للحكم علي المتابعة والتقييممؤشرات ) 4ُ(تنفيذ البرنامج واخيرا

) 5(و لتقي/يم مخرج/ات البرن/امج،مؤشرات ) 8( وتشمل:نتائجال سلسلة -ج
  .لتقييم أثر البرنامجمؤشرات ) 4(يم عوائد البرنامج، ويلتقمؤشرات 

  :ا?رشادية الزراعيةاختبارات ص\حية مقياس جودة البرامج  -2
 : Scale Validityصدق المقياس -أ

دق وللتحقق م/ن ص/دق المقي/اس ت/م اس/تخدام ث(ث/ة أن/واع م/ن ال/ص
  :علي النحو التالي

أوض/حت النت/ائج أن مؤش/رات مقي/اس :Validity Face  الصدق الظاھري- 1
مؤش//ر ق//د ح//صلت عل//ي ) 90(تقي//يم ج//ودة الب//رامج ا$رش//ادية والب//الغ ع//ددھا

المقي//اس  مؤش//راتالمحكم//ين حي//ث ت//م ع//رض م//ن % 80موافق//ة أكث//ر م//ن 
ش///اد ًمحكم///ا م///ن أس///اتذة ا$ر) 22( عل///ي مجموع///ة م///ن المحكم///ين ت///ضم

الزراعي بالجامعات والمراكز البحثية، حيث طلب م/ن ك/ل محك/م أن يوض/ح 
 لقي//اس المعي//ار ال//ذي يمثل//ه، م//ن م//ن حي//ث ص//(حيتهرأي//ه مقاب//ل ك//ل مؤش//ر 

  . غير صالح– صالح لحد ما - خ(ل اختيار أحد اWستجابات صالح تماما
 Internal) ا�ت���������ساق ال����������داخلي( ال���������صدق التك���������ويني -2

Consistency: ق/يم تمؤشر جاء) 18(أن ) 1(نتائج جدول اوضحت 
مثل/ه، ي م/ع الدرج/ة الكلي/ة للمعي/ار ال/ذي ةمعام(ت اWرتباط غي/ر معنوي/

مؤش/ر ك/ان لھ/ا ) 72(، أما باقي المؤش/رات وع/ددھا  تم حذفهوبناء عليه
ارتب//اط معن//وي م//ع ال//درجات الكلي//ة لك//ل معي//ار مم//ا ي//شير ال//ي وج//ود 

  .موعة والدرجة الكلية لھااتساق داخلي بين وحدات قياس كل مج
  

  

  
  



Amira M. A. Ramadan  

 370 

 ج�ودة تق�يم الب�رامج ت ا�تساق الداخلي لعب�ارات مقي�اس معام\. 1جدول 
  ا?رشادية الزراعية

مع����ايير ج����ودة 
الب���������������������رامج 

  ا?رشادية

رقم 
  المؤشر

المتوسط 
 الحسابي

ا�نحراف 
  التباين  المعياري

معامل 
ا�تساق 

  r) (الداخلي

لسل التس
الجديد 

  للمؤشرات
1  2,4  0,59  0,355  0,526*  1  
2  2,72  0,455  0,208  0,585**  2  
3  2,72  0,455  0,208  0,665**  3  
4  2,81  0,394  0,156  0,481*  4  

 ف/ي المشاركون
  وضع البرنامج

5  2,81  0,394  0,156  0,574**  5  
6  2,63  0,581  0,338  0,540**  6  
7  2,77  0,428  0,184  0,679**  7  
8  2,72  0,550  0,303  0,390  ----  
9  2,72  0,455  0,208  0,594**  8  
10  2,18  0,664  0,442  0,397  ----  

المرش//////////////دون 
الزراعي////////////ون 
المنظم///////////////ون 

  للبرنامج
11  2,22  0,751  0,565  0,461*  9  
12  2,68  0,746  0.227  0,580**  10  
13  2,81  0,394  0,156  0,536*  11  
14  2,81  0,394  0,156  0,726  ---  
15  2,81  0,394  0,156  0,631**  12  

الجمھ//ور ال//ذي 
تطب/////ق عل/////يھم 

  البرامج
16  2,77  0,428  0,184  0,573**  13  
17  2,68  0,567  0,323  0,578**  14  
18  2,72  0,455  0,208  0,367  -----  
19  2,81  0,394  0,156  0,688**  15  
20  2,72  0,550  0,303  0,672**  16  
21  2,68  0,567  0,323  0,352  ----  

محاض//////////////روا 
  البرنامج

الق////ائم بإلق////اء ( 
  )المادة العلمية

22  2,40  0,734  0,539  0,603**  17  
23  2,40  0,734  0,539  0,638**  18  
24  2,63  0,657  0,433  0,785**  19  
25  2,63  0,581  0,338  0,500*  20  
26  2,68  0,567  0,323  0,076  ----  

الط//////////////////////رق 
والمعين//////////////ات 

  المستخدمة
27  2,45  0,738  0,545  0,777**  21  
28  2,54  0,670  0,450  0,634**  22  
29  2,22  0,751  0,565  0,638**  23  
30  3,00  0,00  0,00  0,353  ----  

اليف تك//////////////////////
  البرنامج

31  2,31  0,779  0,608  0,692**  24  
32  2,81  0,501  0,251  0,917**  25  
33  2,81  0,394  0,156  0,842**  26  
34  2,90  0,294  0,087  0,943**  27  
35  2,95  0,213  0,045  0,651**  28  

  التوقيت

36  2,86  0,351  0,123  0,823**  29  
37  2,81  0,394  0,156  0,935**  30  
38  2,86  0,351  0,123  0,900**  31  
  التجھيزات  32  **0,794  0,123  0,351  2,86  39

40  3,00  0,00  0,00  0,231  ----  
41  2,86  0,351  0,123  0,653**  33  
42  2,90  0,294  0,087  0,575**  34  
43  2,77  0,428  0,184  0,700**  35  

دراس////////////////////////ة 
اWحتياج///////////ات 
المجتمعي///////////////ة 
  36  **0,574  0,227  0,476  2,68  44  وتحليل الموقف

45  2,50  0,672  0,452  0,655**  37  
46  2,63  0,657  0,433  0,585**  38  
47  2,77  0,428  0,184  0,453*  39  
48  2,68  0,476  0,227  0,556**  40  

  المشك(ت

49  2,95  0,213  0,045  0,564**  41  
50  2,81  0,394  0,156  0,519**  42  
51  2,59  0,666  0,444  0,814**  43  
52  2,54  0,595  0,355  0,688**  44  
53  2,86  0,351  0,123  0,542**  45  
54  2,86  0,351  0,123  0,375  ----  

  ا�ھداف

55  2,81  0,501  0,251  0,292  ----  
56  2,63  0,657  0,433  0,478*  46  
57  2,45  0,670  0,450  0,602**  47  
58  2,68  0,567  0,323  0,184  -----  
59  2,63  0,581  0,338  0,620**  48  
60  2,54  0,670  0,450  0,620**  49  

محت/////////////////////وي 
  البرنامج

61  2,27  0,827  0,684  0,596**  50  
  

 لح///ساب معام///ل ال///صدق ال///ذاتي : Intrinsic Validity ال���صدق ال���ذاتي - 3
  )284، ص2004:النبھان( مقياس، تم استخدام المعادلة التالية لل

 
  معامل الثبات  =معامل الصدق الذاتي     =  أن حيث

نتائج تطبيق المعادلة، وقد بلغت قيم/ة معام/ل ) 2( ويعرض جدول
ر إل/ي ت/شيواحد صحيح $جم/الي المقي/اس وھ/ي قيم/ة عالي/ة  الصدق الذاتي

  . معام(ت صدق ذاتي مرتفعة
  :Scale Reliabilityثبات المقياس  -ب

لتحدي////د معام////ل ثب////ات المقي////اس ت////م اس////تخدام معادل////ة كرونب////اخ 
  ):251-249، ص ص2004:النبھان(الفا

 
  معامل ثبات المقياس= 

n =عدد مؤشرات المقياس  
  مجموع تباينات مؤشرات المقياس= 

  التباين الكلي للمقياس= 

بع/د اس/تبعاد المؤش/رات ) 1( وبتطبيق المعادلة علي بيانات جدول
التي تم حذفھا نتيجة لعدم إرتباطھا بالدرج/ة الكلي/ة لك/ل معي/ار ، وق/د بلغ/ت 

 وھي قيمة عالي/ة تعك/س ثب/ات 0,883قيمة معامل الثبات �جمالي المقياس 
  ).2(المقياس كما موضح في جدول 

 ج��ودة تق��يم  ال��داخلي لعب��ارات مقي��اس مع��ام\ت ا�ت��ساق.1ت��ابع ج��دول 
  البرامج ا?رشادية الزراعية

مع����ايير ج����ودة 
الب��������������������رامج 

  ا?رشادية

رقم 
  المؤشر

المتوسط 
 الحسابي

ا�نحراف 
  التباين  المعياري

معامل 
ا�تساق 

  r) (الداخلي

التسلسل 
الجديد 

  للمؤشرات
62  2,68  0,476  0,227  0,781**  51  
63  2,59  0,666  0,444  0,317  ----  
64  2,72  0,455  0,208  0,528*  52  
65  2,500  0,740  0,548  0,607**  53  
66  2,86  0,351  0,123  0,556**  54  
67  2,36  0,789  0,623  0,564**  55  
68  2,77  0,428  0,184  0,079  ------  

  تنفيذ البرنامج

69  2,77  0,428  0,184  0,095  -----  
70  2,77  0,428  0,184  0,490*  56  
71  2,77  0,428  0,184  0,490*  57  
72  2,77  0,428  0,184  0,490*  58  

بع////////////////////ة المتا
  والتقييم

73  2,81  0,394  0,156  0,513*  59  
74  2,81  0,394  0,156  0,370  ----  
75  2,81  0,394  0,156  0,474*  60  
76  2,31  0,716  0,513  0,520*  61  
77  2,81  0,394  0,156  0,474*  62  
78  2,50  0,740  0,548  0,640**  63  
79  2,40  0,734  0,539  0,352  ----  
80  2.36  0,847  0,719  0,593**  64  

مخرج///////////////ات 
  البرنامج

81  2,22  0,751  0,565  0,287  ----  
82  2,59  0,666  0,444  0,734**  65  
83  2,59  0,666  0,444  0,734**  66  
84  2,45  0,800  0,641  0,615**   67  
85  2,72  0,455  0,208  0,347  ----  

  عوائد البرنامج

86  2,68  0,476  0,227  0,546**  68  
87  2,50  0,672  0,452  0,749**  69  
88  2,27  0,455  0,208  0,686**  70  
  أثر البرنامج  71  **0,828  0,539  0,734  2,40  89

90  2,68  0,476  0,227  0,619**  72  
             0,05معنوي عند مستوي (*)          227,872:التباين الكلي

  0,01معنوي عند مستوي  (**) 
  

 مع�املي الثب�ات وال�صدق ال�ذاتي لمكون�ات مقي�اس تقي�يم ج�ودة . 2  جدول
  البرامج ا?رشادية الزراعية 

  معامل الصدق الذاتي  معامل الثبات  معايير تقييم جودة البرامج ا�رشادية الزراعية
   مدخ(ت البرنامج-أ

  0,294  0,745  المشاركون في وضع البرنامج -1
  0,497  0,740   المرشدون الزراعيون المنظمون للبرنامج- 2
  0,461  0,741   الجمھور الذي تطبق عليھم البرامج-3
  0,741  0,730   محاضروا البرنامج-4
  0,551  0,733   الطرق  والمعينات المستخدمة-5
  0,632  0,734   تكاليف البرنامج-6
  0,337  0,743  وقيت الت-7
  0,572  0,741   التجھيزات-8

  أنشطة البرنامج- ب
  0,572  0,741   دراسة اWحتياجات المجتمعية وتحليل الموقف- 9

  0,564  0,737   المشك(ت-10
  0,213  0,747  ا�ھداف-11
  0,874  0,716   محتوي البرنامج-12
  0,694  0,727   تنفيذ البرنامج-13
  0.021  0,752   المتابعة والتقييم-14

   سلسلة النتائج-ج
  0,874  0,720   مخرجات البرنامج-15
  0,575  0,733   عوائد البرنامج-16
  0,812  0,730  أثر البرنامج-17

  1,00  0,883  إجمالي المقياس
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لبعض الب�رامج ا?رش�ادية الزراعي�ة المنف�ذة تحليل المضمون نتائج : ًثانيا
  .م2017-2013بمديرية الزراعة خ\ل الفترة من 

نت///ائج تحلي///ل ) 3(ًتحقيق///ا للھ///دف البحث///ي الث///اني يع///رض ج///دول 
المضمون لبعض البرامج ا$رشادية الزراعية المنفذة بمديرية الزراعة ف/ي 

م، ويت//ضح م//ن الج//دول أن م//ستوي تحقي//ق 2017ال//ي 2013الفت//رة م//ن 
مع//ايير تقي//يم ج//ودة الب//رامج ا$رش//ادية المدروس//ة ج//اءت جمعيھ//ا بن//سب 

  :ًتبة تنازليا علي النحو التالي منخفضة مر
  %37,5   متوسط تحقيق المعايير بالبرنامج ا$رشادي لمحصول القطن -1
  %33,3 متوسط تحقيق المعايير بالبرنامج ا$رشادي لمحصول بنجر السكر -2
  %19,4 متوسط تحقيق المعايير بالبرنامج ا$رشادي لمحصول القمــــــــــح -3

  %9,7معايير بالبرنامج اWرشادي لمحصول الفول البلدي  متوسط تحقيق ال-4
ب///صفة عام///ة يتب///ين م///ن نت///ائج تحلي///ل الم///ضمون ل¤رب///ع ب///رامج 
ا$رشادية الزراعية المدروسة انخف/اض م/ستوي تحقي/ق مع/ايير ج/ودة تل/ك 

  ). 3(كما ھو بجدول %) 24,9(البرامج، حيث بلغ المتوسط العام لھا 
ريب منف//ذي الب//رامج ا$رش//ادية  اWم//ر ال//ذي يتطل//ب ض//رورة ت//د

سل/سلة / أن/شطة/ الم/دخ(ت( علي كيفي/ة إع/داد مراح/ل الب/رامج ا$رش/ادية 
وفقا لمعايير وأسس تخط/يط وتنفي/ذ وتقي/يم تل/ك الب/رامج حت/ي ت/ؤتي ) نتائج 

ثمارھ//ا المرج//وة عل//ي م//دار س//نوات مقبل//ة، وت//دريبھم عل//ي كيفي//ة إع//داد 
Wستفادة منھاالتقارير بالصورة الصحيحة لتعظيم ا.  

  

 م2017 -2013نتائج تحليل المضمون لبعض البرامج ا?رشادية الزراعية المنفذة بمديرية الزراعة بالدقھلية خ\ل  الفترة من   .3جدول
 سلسلة النتائج

التغطية % 
 للمؤشرات

 أنشطة البرنامج
 التغطية للمؤشرات% 

  مدخ\ت البرنامج
  لتغطية للمؤشراتا% 

 بشرية مادية

ب
رتي

الت
  

ط 
س

تو
م

 %
ت

را
ش

مؤ
 ال

ية
غط

لت
 

ثر
xا

ئد 
وا

لع
ا

ت 
جا

خر
لم

ا
 

عة
تاب

لم
ا

 

يذ
نف

الت
ي 

تو
مح

ال
 

ف
دا

xھ
ا

ت 
ك\

ش
لم

ا
ت 

جا
تيا

�ح
ا

( 

ان
مك

ال
  

)
ت

زا
ھي

تج
ال

( 

ت
قي

تو
ال

ف 
الي

تك
ال

 

ق
طر

ال
ون 

ضر
حا

لم
ا

 

ور
مھ

لج
ا

ون 
شد

مر
ال

ون 
رك

شا
لم

ا
 

  

72  4 4 5  4 5 5 4 5 4 3 5 3 4 4 4 4 5 
عدد المؤشرات 

  الكلية
100% 100%  100%  100%  %  

  البرامج
   المنفذة

 2 1 2 صفر 3 2 2 1 صفر 3 3 صفر 2 2 1 2 1
عدد المؤشرات 
  المحققة بالبرنامج

  

27 
69 68,66 63 57,59 53,55 - 

42,43,

44 

37،38
39 

- 32 28,27 23,22 
20،21،

19 
- 

13,1
2 

  رقم المؤشر 3،1 6

  متوسط التغطية %40,62 %37,0 %30,7 %37,5 ا�ول

 البرن////////////////////امج -
ا$رش/////////////////////ادي 
لمح///صول القط///ن 

 2013لع////////////امي 
/2014  

 صفر صفر صفر صفر 2 صفر 2 صفر صفر 1 2 صفر صفر صفر صفر صفر صفر
عدد المؤشرات 
 7   المحققة بالبرنامج

  قم المؤشرر - - - - 20,19 - 28،27 - - 38 44،43 - - - - - -
  متوسط لتغطية %12,5 %11,1 %صفر %9,7 الرابع

 البرن////////////////////امج -
اWرش/////////////////////ادي 
لمح///صول الف///ول 

  2014البلدي 

 2 1 1 صفر 2 1 1 1 صفر صفر 2 صفر 1 1 1 صفر صفر
عدد المؤشرات 
 14   المحققة بالبرنامج

  رقم المؤشر 4,1 6 11 - 21,19 22 25 32 - - 44,42 - 53 58 63 - -
  متوسط لتغطية %28,12 %14,8 %7,6 %19,4 الثالث

البرن//////////////////////امج -
ا$رش/////////////////////ادي 
لمح///صول القم///ح 

2015  

 1 3 2 صفر 4 2 2 صفر صفر 1 3 2 3 1 صفر صفر صفر
عدد المؤشرات 
 24   المحققة بالبرنامج

- - - 57 
55,54,

53 
48,47 

44,43
,42 

  رقم المؤشر 4 9،7،6 13,12 - جميعھا 23,22 27,26 - - 37

  متوسط لتغطية %43,7 %37,0 %صفر %33,3 الثاني

 البرن///////////////////////////امج -
ا$رش/////ادي لمك/////ون 
نق///////ل التكنولوجي////////ا 
لمح///////صول بنج///////ر 
ال//////////سكر لع///////////امي 

2106/2017  
  المتوسط العام   31,23% 24,9% 9,5% 24,9%

 استمارات تحليل المضمون: المصدر
 

تحقيق معايير تقي�يم ج�ودة الب�رامج ا?رش�ادية الزراعي�ة المدروس�ة : ًثالثا
  من وجھة نظر المرشدين الزراعيين المبحوثين

 يير تقييم مدخ\ت البرامج ا?رشادية المدروسة معا-أ
أھ///م النت///ائج ) 4(ًتحقيق///ا للھ///دف البحث///ي الثال///ث يع///رض ج///دول 

المتعلقة بمستوي تحقيق معايير تقييم مدخ(ت البرامج ا$رشادية الزراعي/ة 
المدروسة من وجھه نظر المرشدين المبحوثين، ومن ھذا الجدول يتب/ين أن 

 الب//رامج ا$رش/ادية الزراعي//ة المدروس//ة ذات جمي/ع مع//ايير تقي/يم م//دخ(ت
  :ًمستوي تحقيق متوسط مرتبة تنازليا علي النحو التالي

  %66,5   معيار المرشدون الزراعيون المنظمون للبرنامج-1
  %66,3   معيار محاضروا البرنامج-2
  %60,1   معيار الطرق والمعينات المستخدمة-3
  %59,02   معيار المشاركون في وضع البرنامج-4
  %58,28   معيار التجھيزات-5
  %56,08   معيار التوقيت-6
  %56,05   معيار الجمھور الذي تطبق عليھم البرامج-7
  %45,06   معيار التكاليف-8

ب//صفة عام//ة ج//اء المتوس//ط الع//ام لم//ستوي تحقي//ق مع//ايير تقي//يم 
مدخ(ت البرامج ا$رشادية الزراعية المدروسة من وجھة نظ/ر المرش/دين 

، ا�مر الذي يتطل/ب ض/رورة %)58,28(حوثين  بمستوي متوسط بلغ المب
وضع ھذه المدخ(ت في بؤرة اھتمام مسئولي ومنفذي الب/رامج ا$رش/ادية، 

  .حيث أنھا القاعدة التي علي اساسھا يتم تنفيذ باقي مراحل بناء البرنامج
   معايير تقييم أنشطة البرامج ا?رشادية الزراعية المدروسة-ب

Wالنت/ائج ) 5( لتحقيق الھ/دف البحث/ي الثال/ث يوض/ح ج/دول ًاستكما
الخاصة  بمستوي تحقيق معايير تقييم أن/شطة الب/رامج ا$رش/ادية الزراعي/ة 

المدروسة من وجھة نظر المرش/دين المبح/وثين، ويت/ضح م/ن ھ/ذا الج/دول 
أن جمي//ع مع//ايير تقي//يم أن//شطة الب//رامج ا$رش//ادية المدروس//ة ذات م//ستوي 

  :ًمرتبة تنازليا علي النحو التاليتحقيق متوسط 
  %55,0   معيار ا�ھداف-1
  %53,96   معيار المشك(ت-2
  %53,15   معيار دراسة اWحتياجات المجتمعية وتحليل الموقف-3
  %52,6   معيار تنفيذ البرنامج-4
  %52,14   معيار محتوي البرنامج-5
  %49,57   معيار المتابعة والتقييم-6

توس/ط الع//ام لم//ستوي تحقي/ق مع//ايير تقي//يم أن//شطة ب/صفة عام//ة ج//اء الم
الب//رامج ا$رش//ادية الزراعي//ة المدروس//ة م//ن وجھ//ة نظ//ر المرش//دين المبح//وثين 

، ا�م///ر ال///ذي ي///ستدعي ض///رورة ت///دريب %)52,73(بم///ستوي متوس///ط بل///غ 
مسئولي ومنفذي البرامج ا$رشادية علي أسس ومع/ايير تنفي/ذ تل/ك الب/رامج حت/ي 

  .عدت من أجلھا وتستمر لسنوات مقبلةتحقق أغراضھا التي أ
   معايير تقييم سلسلة نتائج البرامج ا?رشادية الزراعية المدروسة-ج

النت///ائج ) 6(ًاس//تكماW لتحقي//ق الھ///دف البحث//ي الثال//ث يع///رض ج//دول 
الخاصة بمستوي تحقيق معايير تقي/يم سل/سلة نت/ائج الب/رامج ا$رش/ادية الزراعي/ة 

ثين، ويتب/ين م/ن ھ/ذا الج/دول أن جمي/ع مع/ايير المدروسة من وجھة نظر المبح/و
تقي/يم سل//سلة نت//ائج الب//رامج ا$رش//ادية الزراعي//ة المدروس//ة ذات م//ستوي تحقي//ق 

  ًمتوسط مرتبة تنازليا علي النحو التالي
  %49,9  )علي المدي القريب(  معيار مخرجات البرنامج -1
  %47,7  )علي المدي المتوسط(  معيار عوائد البرنامج -2
  %47,4  )علي المدي البعيد( معيار أثر البرنامج  -3
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من الع/رض ال/سابق يت/ضح أن المتوس/ط الع/ام لم/ستوي تحقي/ق مع/ايير 
سل//سلة نت//ائج الب//رامج ا$رش//ادية  الزراعي//ة المدروس//ة ج//اءت بم//ستوي متوس//ط 

اWمر الذي يستلزم ض/رورة قي/ام الم/سئولين ع/ن تنفي/ذ الب/رامج %) 48,35(بلغ 
 سل/سلة نت/ائج الب//رامج ا$رش/ادية ومعرف/ة ا�س/باب الت//ي أدت ا$رش/ادية بدراس/ة

إل//ي ع//دم تحقي//ق معاييرھ//ا عل//ي الوج//ه ا�كم//ل والعم//ل عل//ي تح//سينھا ومحاول//ة 

تحقيقھا من خ/(ل مراع/اة جمي/ع مع/ايير م/دخ(ت وأن/شطة الب/رامج ، والتع/رف 
ك/ل نق//اط الق//وة وال/ضعف بالبرن//امج حت//ي تك//ون نقط/ة انط//(ق لب//رامج إرش//ادية 

  .جديدة علي اسس ومعايير سليمة
  

  

  

  تحقيق معايير تقييم مدخ\ت البرامج ا?رشادية الزراعية المدروسة  توزيع المرشدين المبحوثين وفقا لًمستوي.4 جدول
  � يتحقق  ضعيف  متوسط  عالي

  معايير مدخ\ت جودة البرامج ا?رشادية
  %  عدد  %  عدد  %  عدد  %  عدد

الوزن 
  النسبي

  الترتيب

  المشاركون في وضع البرنامج - أ
  2  63,2  12,6  17  14,1  19  44,4  60  28,9  39  .  يشارك في وضع البرنامج كل ا�طراف المستفيدة من البرنامج- 1
  3  58,7  14,8  20  16,3  22  46,7  63  22,2  30  . توجد آلية محددة ومعتمدة Wختيار المشاركون في البرنامج- 2
  4  55,3  16,3  22  21,5  29  42,2  57  20,0  27  .ناس علي اWشتراك في خطة وضع البرنامج  تستخدم أساليب تشجيعية لحث ال- 3
  1  66,1  14,8  20  14,1  19  28,9  39  42,2  57  . المشاركون في وضع خطة البرنامج ذو مستوي وخبرة تؤھلھم لذلك- 4
  5  51,8  27,4  37  13,3  18  35,6  48  23,7  32  . يشارك المستھدفون في البرنامج بدافع من أنفسھم دون إجبار- 5

  الرابع  59,02  المتوسط
   المرشدون الزراعيون المنظمون للبرنامج- ب

  1  70,3  7,4  10  13,3  18  40,0  54  39,3  53  . المرشدون الزراعيون  لديھم إلمام كافي بالبرامج التي تناسب  احتياجات المستھدفين- 6
  3  63,9  13,3  18  15,6  21  37,0  50  34,1  46  .وتنفيذ البرامج ا$رشادية يتم تدريب المرشدين الزراعيين علي عمليات تخطيط - 7
  2  69,6  7,4  10  15,6  21  37,8  51  39,3  53  .الخاصة بالبرامج المعارف والمعلومات  يحرص المرشدون الزراعيون علي تجديد - 8
  4  62,4  11,9  16  23,0  31  31,1  42  34,1  46  . يتوافر لدي المرشدين الزراعيين مھارات استخدام الطرق والمعينات ا$رشادية- 9

  اWول  66,55  المتوسط
   الجمھور الذي تطبق عليه البرامج- ج

  4  51,8  17,0  23  30,4  41  32,6  44  20,0  27   يتم تحديد خصائص المستھدفين اWجتماعية واWقتصادية والثقافية- 10
  3  53,3  14,1  19  28,9  39  40,0  54  17,0  23  . يتم تحديد اWھتمامات المختلفة للمستھدفين - 11
  1  60,9  11,1  15  23,0  31  37,8  51  28,1  38  . يتم توضيح أھداف البرنامج للجمھور والتأكد من فھمھم لھا- 12
  2  58,2  11,9  16  36,7  36  36,3  49  25,2  34   يقوم المستھدفون بأداء ا�عمال المطلوبة منھم عن فھم واقتناع- 13

  السابع  56,05  المتوسط
  )القائم بإلقاء المادة العلمية( محاضروا البرنامج  - د

  2  66,4  11,1  15  15,6  21  36,3  49  37,0  50   يحرص المحاضر أن ينتقل من موضوع �خر بالترتيب- 14
 يح//رص المحاض//ر عل//ى اس//تخدام أس//اليب وط//رق متنوع//ة لمراع//اة الف//روق - 15

  .الفردية
51  37,8  50  37,0  18  13,3  16  11,9  66,9  1  

  3  66,1  10,4  14  17,0  23  36,3  49  36,3  49  .عطي المحاضر فرصة للمستھدفين  لطرح ا�سئلة ومناقشتھا ي- 16
  م3  66,1  10,4  14  16,3  22  37,8  51  35,6  48  . يقوم المحاضر بتلخيص النقاط الرئيسية في نھاية كل موضوع- 17

  الثاني  66,3  المتوسط
   الطرق  والمعينات المستخدمة- ھـ

  1  62,2  8,9  12  20,7  28  45,2  61  25,2  34  . الطرق والمعينات ا$رشادية مع خصائص الجمھور التعليمية والثقافية تتناسب- 18
  2  60,0  10,4  14  21,5  29  45,9  62  22,2  30  . تتناسب الطرق والمعينات ا$رشادية مع تحقيق أھداف البرنامج- 19
  4  58,2  16,3  22  22,2  30  31,9  43  29,6  40  . يتم توفير مادة مطبوعة توضح موضوعات البرنامج- 20
  م2  60,0  11,1  15  22,2  30  42,2  57  24,4  33  . تتنوع  الطرق والمعينات ا$رشادية المستخدمة بالبرنامج  ا$رشادي- 21

  الثالث  60,1  المتوسط
   تكاليف البرنامج-و

  1  49,8  20,0  27  28,9  39  32,6  44  18,5  25  . توضع خطة للميزانية لتوزيع بنود ا$نفاق علي أنشطة البرنامج-22
  2  43,2  21,5  29  35,6  48  34,8  47  8,1  11  . كفاية الميزانية الموضوعة �نشطة البرنامج المختلفة-23
  3  42,2  29,6  40  28,9  39  26,7  36  14,8  20  . يتم توفير مكافاة للمشاركين والمرشدين المنظمين للبرنامج -24

  الثامن  45,06  المتوسط
  التوقيت -ز

  1  57,0  12,6  17  28,1  38  34,8  47  24,4  33  . يتناسب توقيت تنفيذ البرنامج ا$رشادي مع ظروف المستھدفين-25
  2  59,0  11,9  16  25,9  35  35,6  48  26,7  36  . يتناسب التوقيت المحدد مع تنفيذ أنشطة البرنامج-26
  3  55,8  14,8  20  23,7  32  40,7  55  20,7  28   . تتناسب مدة البرنامج مع حجم الموضوعات المراد تغطيتھا-27
  5  53,3  16,3  22  27,4  37  36,3  49  20,0  27  . تكفي مدة البرنامج لتنفيذ كل ھدف من أھدافه-28
  4  55,3  16,3  22  22,2  30  40,7  55  20,7  28  . يلتزم المحاضرون بالمدة المحددة في الجدول الزمني-29

  السادس  56,08  المتوسط
  ت التجھيزا-ح

  1  61,9  13,3  18  21,5  29  31,1  42  34,1  46  . يتوفر في المكان عدد كافي من المقاعد للمستھدفين-30
  2  57,5  17,8  24  19,3  26  35,6  48  27,4  37  . المكان مجھز بطريقة تمكن الحضور من السماع والرؤية بدقة-31
  3  52,0  15,6  21  28,9  39  39,3  53  16,3  22  . تتوفر التجھيزات التي تساعد في تنفيذ أنشطة البرنامج-32

  الخامس  57,1  المتوسط
  58,28  المتوسط العام

  استمارات ا�ستبيان:  المصدر
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  تحقيق معايير تقييم أنشطة البرامج ا?رشادية الزراعية المدروسة  توزيع المرشدين المبحوثين وفقا لًمستوي.5 جدول
  يةمعايير أنشطة جودة البرامج ا?رشاد  � يتحقق  ضعيف  متوسط  عالي

  %  عدد  %  عدد  %  عدد  %  عدد
الوزن 
  الترتيب  النسبي

   دراسة اWحتياجات المجتمعية وتحليل الموقف- أ
  4  52,3  20,0  27  23,0  31  37,0  50  20,0  27   يتم مشاركة القادة المحليين للمساعدة في تحديد الحاجات والمشك(ت- 33
  2  53,3  17,0  23  23,0  31  43,0  58  17,0  23  .صائيات عن الموارد الطبيعية والمادية بمنطقة تنفيذ البرنامج يتم جمع البيانات وا$ح- 34
  1  54,5  13,3  18  31,1  42  34,1  46  21,5  29  . يتم تفسير وتحليل البيانات المتعلقة بالوضع الراھن- 35
 - �ھ/////دافا( إع////داد قائم////ة ب/////ا$جراءات المتف////ق عليھ////ا عن/////د التخط////يط للبرن////امج - 36

  3  52,5  16,3  22  28,9  39  35,6  48  19,3  26  ).الخ.المشك(ت

  الثالث  53,15  المتوسط
   المشك(ت- ب

  4  53,0  20,0  27  21,5  29  37,8  51  20,7  28  . تعكس المشاكل المطروحة احتياجات الجمھور الفعلية- 37
  3  53,5  17,8  24  21,5  29  43,0  58  17,8  24  . يتوافر معلومات كافية عن المشك(ت المطروحة- 38
  1  56,5  14,8  20  23,0  31  40.0  54  22,2  30  . تتسم المشاكل المطروحة بالواقعية - 39
  2  54,5  13,3  18  29,6  40  37,0  50  20,0  27  .ً يتم ترتيب ھذه المشك(ت وفقا لدرجة اWحتياج المجتمعي- 40
  5  52,3  20,0  27  21,5  29  40,0  54  18,5  25  .ك(ت يتم إعداد قائمة با�ساليب التي يمكن أن تساھم في حل المش- 41

  الثاني  53,96  المتوسط
   ا�ھداف- ج

  4  51,3  16,3  22  30,4  41  36,3  49  17,0  23  . قابلية ا�ھداف للقياس- 42
  3  56,0  12,6  17  25,2  34  43,7  59  18,5  25  . تتضمن ا�ھداف تنمية قدرات المستھدفين من البرنامج- 43
  1  56,5  17,0  23  20,7  28  37,8  51  24,4  33  .�ھداف بلغة سھلة ومبسطة يتم صياغة ا- 44
  2  56,2  15,6  21  22,2  30  40,0  54  22,2  30  . يمكن تحقيق ا�ھداف الموضوعة في ضوء ا$مكانيات المتاحة- 45

  ا�ول  55,0  المتوسط
   محتوي البرنامج- د

  1  56,2  19,3  26  15,6  21  42,2  57  23,0  31  . يوضع محتوي  البرنامج علي أساس احتياجات الجمھور- 46
  5  50,6  20,0  27  26,7  36  34,8  47  18,5  25  ).تغطية كافة جوانب الموضوع(  يتصف محتوي البرنامج بالشمول- 47
  3  51,1  19,3  26  27,4  37  34,1  46  19,3  26  . يتسم المحتوي العلمي للبرنامج  بسھولة التطبيق- 48
  4  49,8  21,5  29  21,5  29  43,0  58  14,1  19  .رنامج  بالحداثة  يتسم المحتوي العلمي للب- 49
  2  53,0  20,7  28  21,5  29  33,3  45  24,4  33  .ً يراعي أن يكون محتوي البرنامج صادقا وله دWله- 50

  الخامس  52,14  المتوسط
   تنفيذ البرنامج- ھـ

  1  53,8  20,0  27  17,8  24  43,0  58  19,3  26  . يتم التنسيق بين جھود المسئولين منعا لحدوث تضارب - 51
  م1  53,8  20,0  27  17,8  24  43,0  58  19,3  26  . اWلتزام باھتمامات المستھدفين وميولھم ورغباتھم- 52
  4  52,3  20,7  28  23,7  32  33,3  45  22,2  30  . يستخدم أساليب وطرق مختلفة $رشاد المستھدفين وتوعيتھم- 53
  3  53,5  20,7  28  22,2  30  32,6  44  24,4  33  . يلتزم بتنفيذ الخطة الموضوعة - 54
  5  49,6  22,2  30  32,0  31  38,5  52  16,3  22  .يبدأ وينتھي في الميعاد المخطط لهالبرنامج  - 55

  الرابع  52,6  المتوسط
   المتابعة والتقييم- و

  2  50,8  20,0  27  27,4  37  32,6  44  20,0  27   يتم استخدام طرق وأساليب متنوعة للتقييم والمتابعة- 56
  1  51,1  18,5  25  25,2  34  40,7  55  15,6  21  . يتم متابعة المستھدفين للتأكد من درجة تطبيقھم للتوصيات البرنامج- 57
  4  47,6  22,2  30  28,9  39  32,6  44  16,3  22    يتم تقييم آراء المستھدفين بالبرنامج- 58
راء فيما بعد لتحسين مستوي جودة البرامج- 59   3  48,8  22,2  30  28,1  38  30,4  41  19,3  26  . يتم ا�خذ بھذه ا̈

  الساس  49,57  المتوسط
  52,73  المتوسط العام

  استمارات ا�ستبيان: المصدر

  تحقيق معايير تقييم سلسلة نتائج البرامج ا?رشادية الزراعية المدروسة  توزيع المرشدين المبحوثين وفقا لًمستوي.6 جدول
  رشاديةمعايير سلسلة نتائج جودة البرامج ا?  � يتحقق  ضعيف  متوسط  عالي

  %  عدد  %  عدد  %  عدد  %  عدد
الوزن 
  الترتيب  النسبي

  )علي المدى القريب(  مخرجات البرنامج - أ
  4  49,8  20,7  28  24,4  33  39,3  53  15,6  21  . يساعد البرنامج المستھدفين في التعرف علي إمكانياتھم وخبراتھم- 60
  1  51,6  21,5  29  26,7  36  27,4  37  24,4  33  .تكوين ع(قات طيبة مع بعضھم البعض ومع المرشدين يتيح الفرص للمستھدفين  ل- 61
  3  50,1  22,2  30  24,4  33  34,1  46  19,3  26  . يساھم في تحسين المستوي المھاري للمستھدفين- 62
  2  50,6  19,3  26  28,9  39  32,6  44  19,3  26  . يساھم في رفع الوعي لدي المستھدفين- 63
  5  47,4  25,2  34  26,7  36  28,9  39  19,3  26  . أمكن اكتشاف قيادات محلية جديدة ساھمت في تنفيذ البرنامج- 64

  اWول  49,9  المتوسط
  )علي المدى المتوسط( عوائد البرنامج - ب

  1  51,8  20,7  28  26,7  36  28,9  39  23,7  32  . يساھم البرنامج  في تعديل السلوكيات الخاطئة لدي المستھدفين- 65
  4  45,1  25,9  35  28,9  39  28,9  39  16,3  22  . يساھم البرنامج في حل المشاكل التي يعاني منھا المستھدفين- 66
  3  46,1  23,7  32  30,4  41  29,6  40  16,3  22  . يساھم البرنامج في إحداث تغييرات ايجابية ملموسة في ممارسات المستھدفين- 67
  2  48,1  24,4  33  27,4  37  27,4  37  20,7  28  .البرنامج يساھم في زيادة معدWت تبني توصيات - 68

  الثاني  47,77  المتوسط
  )علي المدى البعيد(  اثر البرنامج - ج

  4  43,9  30,4  41  23,0  31  31,1  42  15,6  21  ) سياسية-  اقتصادية- اجتماعية(  يساھم البرنامج في إحداث تغييرات ايجابية في المجتمع- 69
  3  46,9  24,4  33  25,1  34  35,6  48  14,8  20  . فعال في تحقيق التنمية الريفية يساھم البرنامج بشكل- 70
  1  47,4  24,4  33  27,4  37  29,6  40  18,5  25  . يساھم في زيادة الثقة بالمرشدين الزراعيين وفي الجھاز اWرشادي بصفه عامة- 71
  م1  47,4  23,0  31  24,4  33  40,0  54  12,6  17  . يساھم في زيادة معدWت تبني توصيات البرنامج لغير المشاركين - 72

  الثالث  47,4  المتوسط
  48,35  المتوسط العام

  استمارات ا�ستبيان: المصدر
  

م�دخ\ت واxن�شطة وب�ين مع�ايير الالع\قة بين كل من معايير تقييم : ًرابعا
  تقييم سلسلة نتائج البرامج ا?رشادية الزراعية المدروسة

  ييم المدخ\ت وسلسلة نتائج البرامج ا?رشادية المدروسة الع\قة بين  معايير تق- أ
ال//ي نت//ائج الع(ق//ة ) 7(ًتحقيق//ا للھ//دف البحث//ي الراب//ع ي//شير ج//دول 

ب//ين مع//ايير تقي//يم الم//دخ(ت المدروس//ة وسل//سلة نت//ائج الب//رامج ا$رش//ادية 

الزراعية المدروسة ، فقد تبين وجود ع(قات إرتباطية موجب/ة ب/ين مع/ايير 
ة نتائج البرامج ا$رشادية وجميع معايير تقي/يم م/دخ(ت الب/رامج تقييم سلسل

  ) .0,01(ا$رشادية عند مستوي معنوية 
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الع\ق��ة ب��ين مع��ايير تقي��يم أن��شطة الب��رامج وسل��سلة نت��ائج الب��رامج  -ب
  ا?رشادية المدروسة
نت//ائج الع(ق//ة ب//ين ) 7(البحث//ي الراب//ع يع//رض ج//دول  اس//تكماW لتحقي//ق

ن//شطة وسل//سلة نت//ائج الب//رامج ا$رش//ادية المدروس//ة، وق//د ات//ضح مع//ايير تقي//يم ا�
وجود ع(ق/ات إرتباطي/ة موجب/ة ب/ين مع/ايير تقي/يم سل/سلة نت/ائج الب/رامج ا$رش/ادية 

  ) .0,01(وجميع معايير تقييم أنشطة البرامج ا$رشادية عند مستوي معنوية 
 ب//صفة عام//ة ت//شير ھ//ذه النت//ائج ال//ي وج//ود ف//روق معنوي//ة عن//د م//ستوي

ب///ين ك///ل م///ن الم///دخ(ت واWن///شطة المدروس///ة وسل///سلة نت///ائج الب///رامج ) 0,01(
ا$رش///ادية الزراعي///ة المدروس///ة، وبن///اء عل///ي ھ///ذه النت///ائج ت///م رف///ض الف///رض 

 W ل///ة إح///صائية ب///ين ا$ح///صائي القائ///لWم///دخ(ت وأن///شطة يوج///د ع(ق///ة ذات د
  .وسلسلة نتائج البرامج ا$رشادية

يوجد ع(ق/ة ذات دWل/ة ص علي  وقبول الفرض النظري والذي ين
  مدخ(ت وأنشطة وسلسلة نتائج البرامج ا$رشاديةإحصائية بين 

من العرض السابق لنت/ائج الع(ق/ة ب/ين م/دخ(ت وأن/شطة وسل/سلة 
نتائج البرامج ا$رشادية المدروسة والتي اظھرت وجود ع(ق/ات ارتباطي/ة 

ا$رش///ادية موجب///ة بينھم///ا ، ل///ذا  يج///ب عل///ي م///سئولي ومنف///ذي الب///رامج 
الزراعي//ة ا�خ//ذ بع//ين اWھتم//ام ك//ل م//ن مع//ايير تقي//يم م//دخ(ت وأن//شطة 
البرامج اWرشادية المدروسة لما لھ/ا م/ن ت/أثير إيج/ابي وفع/ال عل/ي سل/سلة 
نت//ائج الب//رامج ا$رش//ادية بمراحلھ//ا ال//ث(ث حت//ي تحق//ق تل//ك الب//رامج ف//ي 

  .النھاية أغراضھا التي أعدت من أجلھا

  

  ج الع\قة ا�رتباطية بيرسون بين مدخ\ت وأنشطة وسلسلة نتائج البرامج ا?رشادية الزراعية المدروسةنتائ)  7( جدول 

  أنشطة البرنامج  مدخ\ت البرنامج

سلسلة النتائج
  

  محاضرون  الجمھور  مرشدون  مشاركون
طرق 

  ومعينات
  تنفيذال  المحتوي  ا�ھداف  المشك\ت  ا�حتياجات  مجموع  التجھيزات  التوقيت  التكاليف

متابعة 
  وتقييم

  مجموع

ت
المخرجا

  

0,435**  0,466**  0,486**  0,563**  0,468**  0,321**  0,552**  0,513**  0,584**  0,526**  0,519**  0,483**  0,706**  0,783**  0,843**  0,764**  

العوائد
  

0,275**  0,360**  0,373**  0,375**  0,413**  0,270**  0,454**  0,374**  0,437**  0,368**  0,405**  0,429**  0,544**  0,559**  0,587**  0,572**  

ا�ثر
  

0,260**  0,279**  0,331**  0,387**  0,394**  0,264**  0,463**  0,357**  0,418**  0,344**  0,398**  0,382**  0,515**  0,568**  0,603**  0,557**  

  0,01معنوي عند ← **        أستمارات ا�ستبيان : المصدر
  

  ةا�ستنتاجات الرئيسي
   الدراسة من نتائج توصي با�تيفي ضوء ما توصلت اليه

 تحفيز مسئولي ومنف/ذي الب/رامج ا$رش/ادية الزراعي/ة لك/ي ت/شمل ب/ؤرة -1
اھتمام//اھم ك//ل م//ن مع//ايير تقي//يم م//دخ(ت وأن//شطة الب//رامج اWرش//ادية 
المدروس//ة لم//ا لھ//ا م//ن ت//أثير إيج//ابي وفع//ال عل//ي سل//سلة نت//ائج الب//رامج 

ھا الث(ث حتي تحقق في النھاية أغراضھا الت/ي أع/دت ا$رشادية بمراحل
  .من أجلھا

 أھمي//ة دراس//ة سل//سلة نت//ائج الب//رامج ا$رش//ادية وأثارھ//ا ا$يجابي//ة عل//ي -2
المجتمع والتعرف علي نقاط القوة والضعف بالبرنامج حتي يتسني تنفي/ذ 

  .برامج إرشادية جديدة علي أسس ومعايير سليمة
يين وخاص//ة الق//ائمين عل//ي تخط//يط وتنفي//ذ  ت//دريب المرش//دين ال//زراع-3

الب//رامج ا$رش//ادية عل//ي كيفي//ة كتاب//ة الوث//ائق وتق//ارير الب//رامج  المنف//ذة 
حت//ي تك//ون وثيق//ة يمك//ن اWس//تناد إليھ//ا عن//د تنفي//ذ ب//رامج إرش//ادية ف//ي 

   .دراسات Wحقة موسعة
 أھمية تبني اWدارة المركزية ل±رشاد الزراعي معايير يمكن من خ(ھ/ا -4

حكم علي جودة وفاعلي/ة الب/رامج ا$رش/ادية المنف/ذة م/ن عدم/ه ، وذل/ك ال
من خ(ل اWستعانة بالمعايير المقترحة بالدراسة ، حيث أظھرت النت/ائج 

 .أن ھذه المعايير ذات درجة عالية من الثبات والصدق
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ABSTRACT 
 

The current study aimed mainly to evaluate the quality of agricultural extension programmes through a 
proposal for this purpose. This work extended to comprise all districts of Dakahlia governorate and the sample 
population was the agricultural extension agents. Data were collected by using personal interview questionnaires 
and content analysis from accident of 135 respondents during March and April 2017. Frequencies, percentages, 
arithmetic mean, standard deviation, variance, Pearson correlation coefficient and reliability and validity coefficient 
were used for data analysis. The obtained data could be summarized as following:1- The scale of evaluation of the 
agricultural extension programmes quality consists of 72 items have a high degree of reliability and validity with 
coefficients were 0.883 and 1.0, respectively.2- The results of the documentary content analysis of the extension 
programmes revealed that achievement of the quality standards has been decreased with a general mean percentage 
of 24.9%.3-The general average of quality standards achievement for evaluation of the agricultural extension 
programme inputs, activities and outputs were 58.28, 52.73 and 52.73%, respectively.4- There were significant 
strong positive correlations between the inputs and activities of the studied agricultural extension programmes (P < 
0.01).
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